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Abstract

In this study, Turkey is compared to the Central and Eastern Europe (CEE) countries and the Commonwealth
of Independent States (CIS) countries with regard to the population trends by means of data from HDI Report
developed by UNDP. Population trends include total population, population annual growth, urban population,
median age, total dependency rate, total fertility rate in HDI. The data indicates that the rate of median age in
Turkey is lower than CEE countries and many of Commonwealth of Independent States (CIS) in 2010.
Moreover, the rate of total fertility is higher in CIS countries than in the CEE countries in 2012. The rate of
annual growth of population is lower in CEE countries than in the CIS countries in the period of 2000/2005 and
2010/2015. Only Turkey has tendency to reduce the rate of annual growth of population among CIS countries.
Total dependency rate is higher in CIS countries (%46) than in the CEE countries (%44) in 2012. With %46.8 an
overall dependency rate Turkey is located in the middle range among CIS countries. Urban population rate (% of
total) is lower in CIS countries (%54, 69) than in CEE countries (%61.45) in 2012. Tajikistan has the lowest
urban population rate among the CIS and CEE countries. Turkey’s (%72, 5) urban population rate is located in
one of the top positions among CIS and CEE countries.

1 Giris

Demografi, (nifus bilimi) insan niifusunun, biyiikliigiinii, yapisin1 ve dagilimini inceleyen bilim dali olarak
tamimlanmaktadir (Tansel ve Hosgér, 2010). Tiirkiye’de niifusa (demografi) iliskin veriler, Tiirkiye Istatistik
Kurumu’ndan elde edilerek niifus projeksiyonlart adi altinda; toplam niifus, 6liimler, toplam dogurganlik hizi,
dogusta beklenen yasam siiresi, niifus artis hizi, bebek 6liim hizi, kaba dogum hizi, kaba 6liim hiz1 gibi basliklar
altinda incelenmektedir. Niifusa iligkin ilkelerin politika iiretilmesi, mevcut niifus egilimlerinin tespit edilmesi,

ayrica niifus egilimlerine dayanarak gelecege iliskin Ongoriide bulunulmasinda niifus projeksiyonlarindan
yararlanilir (TUIK, 2014).

Birlesmis Milletler Kalkinma Programi tarafindan hazirlanan Insani Gelisme Raporlari (HDR), 1990 yilindan
bu yana yaynlanmaktadir. insani Gelisme Raporlarinda gelistirilen Insani Gelisme Endeksi’nde iilkelerin
kalkimma diizeyleri gelir, egitim, saglik, niifus, yasam beklentisi, bilgi teknolojileri gibi bir¢ok degisik konularda
karsilastirilabilmektedir (Serel ve Serel, 2005).

Son zamanlarda gelismis ve gelismekte olan iilkelere bakildiginda diinya niifusunun yaslanmakta oldugu
gorilmektedir. Buna, beklenen yasam siiresindeki artis ve dogum oranlarinin azalmasi gibi durumlarin etki ettigi
gorulmektedir (Yumurtaci, 2013).

Bu durum, Birlesmis Milletler Kalkinma Programi tarafindan 1990 tarihinden giinlimiize kadar her yil
yayinlanan Insani Kalkinma Raporu’ndaki parametrik gstergelerden de anlasiimakta olup; bu raporda toplam
niifus, yillik niifus artis hizi, kentsel niifus, medyan yas, toplam bagimlilik orani, toplam dogurganlik orani gibi
bagliklar altinda ele alinmaktadir (UNDP, 2014).

Insani Gelisim Raporu-2013‘e bakildiginda; iilkemizin 2012 yilindaki niifusunun 74 milyon civarinda iken
2030 yil1 igin 86.7 milyon olarak 6ngoriildiigi, yillik artis hizinin 2000-2005 doéneminde %1,4 iken 2010/2015
doneminde ise %]1,1 olarak ongoriildiigii, ortanca yasin (median age) ise 2000 yilinda 24,5’ten 2010 yilinda
28,3’e yiikseldigi goriilmekte olup demografik gostergelerin degiskenlik gosterdigi demografik degisim
slirecinin devam ettigini diigiindiirmektedir (UNDP,2014).

Gunimizde bir ¢ok Ulke blyik bir demografik gegis siirecinden gegmektedir. Bu siireg, yiiksek dogurganlik
ve yliksek Oliim oranlarindan dogum ve Sliim oranlarinin diigiise gegtigi bir siireci tanimlamaktadir (Ataman
Ddnmez, 2007).

Gegis ekonomileri, Uluslararasi Para Fonu (IMF) tarafindan su sekilde simiflandirilmistir (IMF, 2014):

Avrupa ve Eski Sovyetler Birligi Ulkeleri(Central and Eastern European Economies- CEE): Arnavutluk,
Bulgaristan, Hirvatistan, Cek Cumbhuriyeti, Makedonya, Macaristan, Polonya, Romanya, Slovak Cumhuriyeti,
Slovenya.

Baltik Ulkeleri (Baltics): Estonya, Letonya, Litvanya.

Bagimsiz Devletler Toplulugu (Commonwealth of Independent States- CIS): Ermenistan, Azerbaycan, Beyaz
Rusya, Giircistan, Kazakistan, Kirgizistan, Moldova, Rusya, Tacikistan, Tiirkmenistan, Ukrayna, Ozbekistan.
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Asya’da Gegis Ekonomileri (Asia Transition Economies): Kambogya, Cin, Laos, Vietnam.

Bu ¢alismada, Asya’daki gecis ekonomileri ¢aligma kapsaminda ele alinmayacak olup, IMF simiflandirmasinda
yer alan Baltik Ulkeleri (Baltics) ise Avrupa ve Eski Sovyetler Birligi Ulkeleri (CEE) ile birlikte ele alinacaktir.

Bir bagka kaynak olan, Transition Report-2004°’te Gegis Ekonomileri; Arnavutluk, Ermenistan, Azerbaycan,
Beyaz Rusya, Bosna Hersek, Bulgaristan, Hirvatistan, Cek Cumhuriyeti, Estonya, Makedonya, Giircistan,
Macaristan, Kazakistan, Kirgizistan, Litvanya, Letonya, Moldova, Polonya, Romanya, Rusya, Sirbistan-
Karadag, Slovakya, Slovenya, Tacikistan, Tiirkmenistan, Ukrayna ve Ozbekistan’1 kapsamaktadir (EBRD,2014).
Yine bu c¢alisgmada adi gegen iilkelerden sadece Sirbistan- Karadag, niifus trendleri c¢alismamizda
degerlendirilmeye alinmayan iilkedir.

Bu calismada, Tirkiye ile AB’ye aday veya AB {iyesi olan ge¢is ekonomilerinin niifus trendlerini
karsilagtirmak ve Tiirkiye ile gegis ekonomilerinin durumunu ortaya koymak amaglanmaktadir.
2 Insani Gelisme Raporu-2013°deki (HDR) Niifus Trendleri

Konularina gore iilkelerin parametreleri, toplam niifus, yillik niifus artis hizi, kentsel niifus, medyan yas,
toplam bagimlilik orani, toplam dogurganlik hizin1 seklinde ele alinacaktir.

2.1 Toplam Nufus

Ulkeler Toplam Niifus
Merkez ve Dogu Avrupa Ulkeleri 2012 Y1ili 2030 Y1ili
Arnavutluk 3.2 3.3
Bosna Hersek 3.7 3.5
Bulgaristan 7.4 6.5
Cek Cumhuriyeti 10.6 10.8
Estonya 1.3 1.3
Hirvatistan 4.4 4.2
Macaristan 9.9 9.6
Makedonya 2.1 2.0
Letonya 2.2 2.1
Litvanya 3.3 3.1
Polonya 38.3 37.8
Romanya 21.4 20.3
Slovak Cumbhuriyeti 5.5 5.5
Slovenya 2.0 2.1
Bagimsiz Devletler Toplulugu Ulkeleri

Azerbaycan 9.4 10.8
Beyaz Rusya 9.5 8.9
Ermenistan 28.1 334
Gircistan 4.3 3.8
Kazakistan 16.4 18.9
Kirgizistan 5.4 6.7
Moldova 3.5 3.1
Ozbekistan 28.1 33.4
Rusya Federasyonu 142.7 136.4
Tacikistan 7.1 9.0
Tirkmenistan 5.2 6.2
Ukrayna 449 40.5
Tirkiye 74.5 86.7

Tablo 1. Toplam Nifus Kaynak: UNDP, 2013

Tablo 1’deki mevcut veriler toplam niifus bakimindan incelendiginde CIS iilkelerinde, 2012 yilindaki niifusu
142.7 milyon olan Rusya Federasyonu’nun en yiiksek niifusa sahip iilke oldugu ve 2030 yilinda dramatik bir
sekilde niifusunun 136.4 milyona diisecegi tahmin edilmektedir. CIS iilkelerinde, 2012 yilindaki niifusu 3.5
milyon ile Moldova’nin en diigiik niifusa sahip iilke olup, 2030 y1l1 i¢in niifusunun 3.1 milyona diisecegi tahmin
edilmektedir. CIS {ilkelerinin 2012 yili niifus verileri ile 2030 yilina ait tahminlerine bakildiginda Beyaz Rusya,
Gilircistan, Moldova, Rusya ve Ukrayna’nin toplam niifuslarinin diigme egiliminde olacagi tahmin edilmektedir.

CEE f{ilkeleri arasinda ise, 2012 yilindaki niifusu 38.3 milyon olan Polonya’nin en yiiksek niifusa sahip oldugu
goriilmekte ve 2030 yilinda Polonya niifusunun 37.8 milyona diisecegi tahmin edilmektedir. CEE {ilkelerinde en
diistik niifusa sahip olan iilkenin 2012 yili i¢in 1.3 milyonluk niifusu ile Estonya oldugu goriilmektedir.
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Estonya’nin 2030 yili i¢in niifusunun 1.3 milyon olarak stabil kalacagi tahmin edilmektedir. CEE iilkelerinin
2012 yili niifus verileri ile 2030 yilina ait tahminlerine bakildiginda Bulgaristan, Hirvatistan, Makedonya,
Macaristan, Letonya, Litvanya, Polonya, Romanya’nin niifuslarinin diisme egiliminde olacaklari tahmin
edilmektedir.

2012 yilindaki niifusu 74.5 milyon olan Tiirkiye’nin niifusunun 2030 yilinda 86.7 milyon olacagi, gerek CEE
Ulkeleri gerekse de CIS iilkeleri arasinda (toplam 27 iilke arasinda) niifus artis miktarinin en yiiksek olacagi
tahmin edilen ilke olacagi dikkati c¢ekmektedir. Tiirkiye’nin CEE iilkeleri arasinda Arnavutluk, Cek
Cumhuriyeti, Slovenya ile CIS iilkeleri arasinda ise Azerbaycan, Kazakistan, Kirgizistan, Ozbekistan, Tacikistan,
Tirkmenistan olmak {izere toplam iilkenin 10 {ilkenin 2012 yilindaki niifuslarmin 2030 yilinda artma egilimi
gosterecegi, bunun disinda kalan diger 17 iilkenin niifuslarimin diisecegi ya da duragan kalacagi tahmin
edilmektedir.

2.2 Yillik Niifus Artis Hizi

Ulkeler Yillik Niifus Artis Hizi
Merkez ve Dogu Avrupa Ulkeleri | 2000/2005 Yillart 2010/2015 Yillar
Arnavutluk 0.5 0.3
Bosna Hersek 0.5 -0.2
Bulgaristan -0.7 -0.7
Cek Cumhuriyeti 0.0 0.3
Estonya -0.4 -0.1
Hirvatistan -0.3 -0.2
Macaristan -0.2 -0.2
Makedonya 0.3 0.1
Letonya -0.7 -0.4
Litvanya -0.5 -0.4
Polonya -0.1 0.0
Romanya -0.4 -0.2
Slovak Cumhuriyeti 0.0 0.2
Slovenya 0.2 0.2
Bagimsiz Devletler Toplulugu Ulkeleri

Azerbaycan 1.1 1.2
Beyaz Rusya -0.5 -0.3
Ermenistan -0.1 0.3
Gurcistan -1.2 -0.6
Kazakistan 0.3 1.0
Kirgizistan 0.4 1.1
Moldova -1.7 -0.7
Ozbekistan 0.9 1.1
Rusya Federasyonu -0.4 -0.1
Tacikistan 0.9 1.5
Tirkmenistan 1.1 1.2
Ukrayna -0.8 -0.5
Tirkiye 1.4 1.1

Tablo 2. Yillik Niifus Artis Hize Kaynak: UNDP, 2013

Tablo 2°deki mevcut veriler yillik niifus artis hizi agisindan incelendiginde CIS iilkelerinde, 2000/2005 yillar1
arasinda %-1.7 olan Moldova’nin yillik niifus artig hizinin biiyiime hizinin 2010/2015 yili i¢in %-0.7 olarak
gerceklesecegi tahmin edilmekte olup, bu parametrenin de belirtilen yillar arasindaki dénemde artma
egilimindeki en yiiksek fark olmasi nedeniyle dikkate deger bir veridir. Yine CIS {ilkelerinde, 2000/2005 yillari
arasinda yillik niifus artis hiz1 % 0.9 olan Tacikistan’in 2010/2015 donemi igin yillik niifus artis hizinin %1.5
olarak gercekleseceginin tahmin edildigi ve bunun da tahminlerdeki en yiiksek artig oldugu goriilmektedir.

CEE iilkelerinde yillik niifus artis hiz1 2000/2005 yillar1 arasinda %0.0 olan Cek Cumhuriyetinin yillik niifus
artis hizinin 2010/2015 arasi1 donemlerdeki yillik niifus artig hizinin 2010/2015 dénemi igin %0.3 en yiiksek artig
degerine sahip olacag1 ongoriisii dikkati gekmektedir. CEE {ilkeleri arasinda 2000/2005 yillart arasindaki donem
ve 2010/2015 yillar1 arasinda doneme bakildiginda ise Arnavutluk, Bosna Hersek, Makedonya i¢in yillik niifus
artis hizinin diisiis egilimi gosterecegi tahmin edilmektedir. CEE {ilkelerinde yillik niifus artig hizinin 2000/2005
yillar1 arast donem ve 2010/2015 yillar1 arasindaki donemde yillik niifus artis hizinin stabil (duragan) olacagi
tahmin edilen iilkeler Bulgaristan, Macaristan ve Slovenya’dur.
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2000/2005 yillar1 arasindaki donemde yillik niifus artis hizt %1.4 olan Tiirkiye’nin 2010/2015 yillari
arasindaki donemde yillik niifus artis oraninin %1.1 olacaginin tahmin edildigi, bu degerin de CEE {ilkelerindeki
daha yiiksek bir artis oranma sahip oldugu dikkati ¢ekmektedir. Tiirkiye’nin CIS iilkeleri arasindaki
kiyaslamasini yaptigimizda ise; Tacikistan’m 2010/2015 aras1 donemde yillik niifus artis hizinin Tiirkiye’den
daha yiiksek olacagi tahmin edilmektedir. Tiirkiye’nin 2000/2005 ve 2010/2010 yillart arasi doneme bakildiginda
CIS iilkeleri arasinda yillik niifus artig hizinin diisme egilimi gosterdigi tek tilke oldugu dikkati ¢ekmektedir.

2.3 Kentsel Nifus

Ulkeler Kentsel Niifus (Toplamim %’si)
Merkez ve Dogu Avrupa Ulkeleri 2000 Y1ili 2012 Y1ili
Arnavutluk 41.7 54.5
Bosna Hersek 43.0 48.8
Bulgaristan 68.9 73.7
Cek Cumhuriyeti 74.0 73.4
Estonya 69.4 69.5
Hirvatistan 55.6 58.1
Macaristan 64.6 69.9
Makedonya 59.4 59.4
Letonya 68.1 67.7
Litvanya 67.0 67.2
Polonya 61.7 60.8
Romanya 53.0 52.8
Slovak Cumhuriyeti 56.2 54.7
Slovenya 50.8 49.8
Bagimsiz Devletler Toplulugu Ulkeleri

Azerbaycan 51.4 53.9
Beyaz Rusya 70.0 75.5
Ermenistan 64.7 64.1
Gurcistan 52.6 52.9
Kazakistan 55.7 53.5
Kirgizistan 35.3 354
Moldova 44.6 48.4
Ozbekistan 37.4 36.2
Rusya Federasyonu 73.4 74.0
Tacikistan 26.5 26.5
Tirkmenistan 45.9 49.0
Ukrayna 67.1 69.1
Turkiye 64.7 72.5

Tablo 3. Kentsel Nifus Kaynak: UNDP, 2013

Tablo 3’deki mevcut veriler kentsel niifus agisindan incelendiginde CIS iilkelerinde 2012 yilinda kentsel niifus
oraninin en yiiksek oldugu tilke %75.5 ile Beyaz Rusya seklinde gerceklesmistir.2012 yilinda kentsel niifusun en
diisiik oldugu CIS iilkesi, %26.5 ile Tacikistan olmustur. 2000 yilinda %55.7 iken 2012 yilinda %53.5°1ik kentsel
niifus oram ile kentsel niifus oranmin en yiiksek oranda diisiis gosterdigi lilke Kazakistan olmustur. CEE
iilkelerinde 2012 yilinda kentsel niifusun CIS iilkelerinde en yiiksek oldugu iilke %73.7 ile Bulgaristan olurken
en diisiik kentsel niifusa sahip iilkenin ise %48.8 ile Bosna Hersek oldugu dikkati ¢ekmektedir. CEE iilkelerinde
2000-2012 yillar1 arasinda kentsel niifus oraninda en yiiksek artisin oldugu iilke Arnavutluk olmustur. 2000
yilindan 2012 yilina gelindiginde kentsel niifus oraninin diisiis egilimi gosterdigi CEE iilkeleri Cek Cumbhuriyeti,
Letonya, Polonya, Romanya, Slovakya, Slovenya seklinde gergeklemistir. 2000 ve 2012 yillarinda kentsel niifus
oraninin ayn1 kaldig tilkeler tek CEE iilkesi, Makedonya olmustur.

Tiirkiye ise 2012 yilinda %72.5’lik kentsel niifus orani ile CIS iilkelerinde kentsel niifus oraninin en yiiksek
oldugu 3. iilke olmustur. Tiirkiye’yi CEE iilkeleri ile kiyasladigimizda; Tiirkiye’ nin 2012 yilindaki kentsel niifus
oranimnin %72.5 oldugu ve Bulgaristan(%73.7) ve Cek Cumbhuriyeti’nin(%73.4) kentsel niifus oranmnin
Tiirkiye’den yiiksek oldugu, diger CEE iilkelerinin hepsinin kentsel niifus oraninin Tiirkiye’den diisiik oldugu
gorilmektedir.
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2.4 Medyan Yas

Ulkeler Medyan Yas
Merkez ve Dogu Avrupa Ulkeleri 2000 Y1ili 2010 Y11
Arnavutluk 27.4 30.0
Bosna Hersek 35.1 39.4
Bulgaristan 39.7 41.6
Cek Cumhuriyeti 37.4 39.4
Estonya 37.9 39.7
Hirvatistan 39.1 41.5
Macaristan 38.5 39.8
Makedonya 32.5 35.9
Letonya 38.1 40.2
Litvanya 35.9 39.3
Polonya 35.3 38.0
Romanya 34.7 38.5
Slovak Cumhuriyeti 33.6 36.9
Slovenya 38.0 41.7
Bagimsiz Devletler Toplulugu Ulkeleri

Azerbaycan 25.6 29.5
Beyaz Rusya 36.3 38.3
Ermenistan 30.3 32.1
Gurcistan 34.4 37.3
Kazakistan 21.7 29.0
Kirgizistan 22.5 23.8
Moldova 32.3 35.2
Ozbekistan 20.9 24.2
Rusya Federasyonu 36.5 37.9
Tacikistan 18.5 20.4
Tirkmenistan 21.6 24.5
Ukrayna 37.7 39.3
Turkiye 24.5 28.3

Tablo 4. Medyan Yas Kaynak: UNDP, 2013

Tablo 4’deki mevcut veriler medyan yas agisindan incelendiginde; 2000- 2010 arasi dénemde iilkelerin
tiimiiniin medyan yas parametrelerinin yiikselme egiliminde oldugu goriilmektedir. CEE iilkelerinde 2010 yilinda
medyan yasin en yiiksek oldugu iilke 41.7 ile Slovenya’dir. CEE iilkelerinde 2010 yilinda medyan yasin en
diistik oldugu iilke 30.0 ile Arnavutluk’tur. CIS iilkelerinde ise, 2010 yilinda medyan yasin en yiiksek oldugu
iilke 39.3 ile Ukrayna’dir. 2010 yilinda medyan yasin en disiik oldugu CIS {ilkesi 20.4 ile Tacikistan olmustur.
2010 yilinda Tirkiye’de medyan yas 28.3 olarak ger¢eklesmis olup Tiirkiye, CEE ve CIS iilkeleri toplaminda 27
iilke arasinda 22. sirada yer almistir. CEE ve CIS iilkeleri arasinda medyan yag1 2000 yilinda 35.1 olan Bosna
Hersek’in 2010 yilinda medyan yas1 39.4°e yiikselerek 27 iilke arasindaki en yiiksek artigi gerceklestirmistir.
2000- 2010 yillarinda en diisitk medyan yas1 artisi (CEE ve CIS iilkeleri toplaminda) Macaristan ile Kirgizistan
iilkelerinde ger¢eklesmistir.
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2.5 Toplam Dogurganlik Hizi

Ulkeler Dogurganlik Orani(Kadinlar i¢in)
Merkez ve Dogu Avrupa Ulkeleri 2000 Y1ili 2010 Y1ili
Arnavutluk 2.2 15
Bosna Hersek 1.4 1.1
Bulgaristan 1.2 1.5
Cek Cumhuriyeti 1.1 1.5
Estonya 1.3 1.7
Hirvatistan 14 1.5
Macaristan 1.3 1.4
Makedonya 1.7 1.4
Letonya 1.2 1.5
Litvanya 1.3 1.5
Polonya 1.3 1.4
Romanya 1.3 14
Slovak Cumhuriyeti 1.3 1.4
Slovenya 1.2 1.5
Bagimsiz Devletler Toplulugu Ulkeleri

Azerbaycan 2.0 2.2
Beyaz Rusya 1.2 1.5
Ermenistan 1.7 1.7
Gurcistan 1.6 1.5
Kazakistan 1.9 2.5
Kirgizistan 2.7 2.6
Moldova 1.6 1.5
Ozbekistan 2.7 2.3
Rusya Federasyonu 1.2 15
Tacikistan 4.0 3.2
Tirkmenistan 2.8 2.3
Ukrayna 1.1 15
Turkiye 2.4 2.0

Tablo 5. Toplam Dogurganlik Hizi Kaynak: UNDP, 2013

Tablo 5’deki veriler toplam dogurganlik hizi agisindan incelendiginde; 2000- 2010 yillart arasindaki donemde
iilkelerin dogurganlik oranlarinin degiskenlik gosterdigi goriilmektedir. CEE iilkelerinde 2000 yilinda
dogurganlik hizinin en yiiksek oldugu iilke 2.2 ile Arnavutluk iken 2010 yilinda toplam dogurganlik hizinin en
yiiksek oldugu iilke 1.7 ile Estonya olmustur. CEE iilkelerinde 2000 yilinda toplam dogurganlik hizinin en diigiik
oldugu iilke 1.1 ile Cek Cumhuriyeti olurken 2010 yilinda toplam dogurganlik hizinin en diigiik oldugu iilke 1.1
ile Bosna Hersek olmustur. CIS iilkelerinde ise 2000 yilinda toplam dogurganlik hizinin en yiiksek oldugu iilke
4.0 ile Tacikistan iken 2010 yilinda dogurganlik hizinin en yiiksek oldugu iilke 3.2 ile yine Tacikistan’dir. CIS
ulkelerinde 2000 toplam dogurganlik hizinin en diigiik oldugu iilke 1.1 ile Ukrayna iken 2010 yilinda toplam
dogurganlik hizimin en diisiik oldugu iilkeler 1.5°lik bir oran ile Beyaz Rusya, Giircistan, Moldova, Rusya
Federasyonu ve Ukrayna olmustur. CEE iilkelerinin 2010 yili toplam dogurganlik hizlarina bakildiginda
Tiirkiye’nin 2.0’lik bir degerle biitiin CEE {ilkelerinden daha yiiksek dogurganlik oranina sahip oldugu
anlasilmaktadir. 2010 yilinda CIS ve CEE iilkelerinin toplam dogurganlik oranlarina bakildiginda ise Tiirkiye
2.0’lik dogurganlik hizi ile 27 {ilke arasinda en yiiksek dogurganlik hizina sahip 7. iilke olmustur.
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2.6 Toplam Bagimhilik Orani

Ulkeler Toplam Bagimlilik Oram
Merkez ve Dogu Avrupa Ulkeleri 2000 Y1ili 2012 Y1ili
Arnavutluk 59.6 46.1
Bosna Hersek 44.5 40.5
Bulgaristan 47.7 47.3
Cek Cumhuriyeti 43.7 42.9
Estonya 49.8 50.0
Hirvatistan 48.4 47.9
Macaristan 46.8 46.2
Makedonya 47.7 41.2
Letonya 49.9 47.3
Litvanya 51.2 44.9
Polonya 46.3 40.5
Romanya 46.7 43.6
Slovak Cumhuriyeti 45.4 37.9
Slovenya 42.7 45.0
Bagimsiz Devletler Toplulugu Ulkeleri

Azerbaycan 58.1 38.3
Beyaz Rusya 47.5 40.5
Ermenistan 55.9 45.3
Gurcistan 52.5 44.8
Kazakistan 52.6 47.2
Kirgizistan 67.9 51.9
Moldova 50.8 38.8
Ozbekistan 71.4 48.7
Rusya Federasyonu 44.1 39.8
Tacikistan 84.9 65.3
Tirkmenistan 68.4 48.4
Ukrayna 46.0 42.8
Turkiye 56.0 46.8

Tablo 6. Toplam Bagimliltk Orami Kaynak: UNDP, 2013

Tablo 6’daki veriler toplam bagimlilik orani agisindan incelendiginde CEE iilkelerinde 2000 ve 2012 yillarinin
toplam bagimlilik oranlarinin Estonya ve Slovenya hari¢ diger tiim {ilkelerde diisiis egiliminde seyrettigi
gorllmektedir. CEE ulkelerinde 2000 ve 2012 yillarinin toplam bagimlilik oranlarina bakildiginda toplam
bagimlilik oranindaki en yiiksek artisin oldugu iilke Slovenya olmustur. CIS iilkelerinde ise biitiin {ilkelerinde
toplam bagimlilik oranlarimin diisiis egiliminde oldugu, en yiiksek diisiis oran1 ise Ozbekistan’da gergeklemistir.
CIS iilkelerinde 2000 yilinda toplam bagimlilik oraninin en yiiksek oldugu iilke %84.9 ile Tacikistan olmustur.
2012 yilinda toplam bagimlilik oraninin en yiiksek oldugu iilke %65.3 ile Tacikistan olmustur.

CIS ve CEE ilkelerinde 2010 yilinda iilkelerin toplam bagimlilik oranlarina bakildiginda Tiirkiye nin
%56.0’lik toplam bagimlilik orani ile 27 iilke arasinda en yliksek toplam bagimlilik oranina sahip 7. iilke
olmustur. 2012 yilinda iilkelerin toplam bagimlilik oranlarina bakildiginda Tiirkiye’'nin %46.8’lik toplam
bagimlilik orani ile 27 iilke arasinda en yiiksek toplam bagimlilik oranina sahip 9. iilke olmustur.

3 Sonug

Degerlendirme kapsamina alinan CEE ve CIS iilkeleri ile Tiirkiye’nin niifus trenleri karsilastirildiginda CEE
ve CIS Ulkeleri arasinda gesitli farkliliklarin bulundugu, ayrica CEE ve CIS iilkelerinin kendi iginde de niifus
trendlerinin degiskenlik gosterdigi goriilmektedir.

Ulkelerin 2012 y1li toplam niifuslart ve 2030 dngériilerine bakildiginda gerek CEE iilkeleri gerekse de CIS
ulkelerinde niifuslarin artma ve azalma yoniinde degiskenlik gosterdigi, Tiirkiye nin ise 2012 niifusu 74.5 milyon
iken, 86.7 milyonluk 2030 yili 6ngoriisiine gore en yiiksek artisa sahip olacagi goriilmektedir. Tiirkiye nin
niifusunun degerlendirmeye alinan biitiin iilkeler arasindaki en yiiksek artisa sahip olacagi ongdriilmektedir.

CIS iilkelerinin toplam bagimlilik oranlariin CEE iilkeleri ile karsilastirildiginda, 2010-2012 yillar1 olarak
belirtilen dénemlerde CIS iilkelerindeki toplam bagimlilik oranlarinin daha yiiksek diizeyde azalma egilimi
gosterdigi goriilmektedir. Buna ragmen Tirkiye’de 2012 yili toplam bagimlilik oranina bakildiginda niifusun
%46.8’inin bagimli oldugu, bagimli kesimin toplamda niifusun yarisina yakinini olusturdugu goriilmektedir.
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Ulkemizde toplam bagimlilik oraninin bu kadar yiiksek olmasi nedeniyle cocuk ve yaslh gibi niifus kitlelerine
yonelik politikalara 6nem verilmesi gerekmektedir.

Ulkelerin toplam kentsel niifuslarina bakildiginda, CEE iilkelerindeki kentsel niifus oranmin CIS
Ulkelerindekine oranla daha yiiksek oldugu goriilmektedir. Tiirkiye nin 2012 yili kentsel niifus oraninin %72.5
oldugu, bu oran igerisindeki yasl ve cocuk niifusunun da artmakta oldugu diisiincesiyle yerel yonetimlerce
yaslilarin ve ¢ocuklarin gereksinimlerine uygun hizmet tiretimine 6nem verilmesi gerekmektedir.

Ulkelerin medyan yas1 (median age) karsilastirildiginda, gerek CEE iilkeleri gerekse de CIS iilkelerinde 2000
yili ve 2010 yili verilerinde iilkelerin medyan yasinin artma egiliminde oldugu goriilmektedir. Ayrica CEE
ulkelerinin medyan yas ortalamasi CIS {ilkelerinin medyan yas ortalamasindan daha yiiksektir. CEE iilkelerinde,
iilkeler aras1 medyan yas birbirine benzerlik gostermekteyken, CIS iilkelerinin kendi arasindaki medyan yas
verileri daha degiskenlik gostermektedir. Tiirkiye’nin 2000 yili medyan yasi 24,5 iken 2010 yilt medyan yasi
28.3 olmustur. Niifusumuzun giderek yaslanmakta oldugu izlenimi veren bu veriler nedeniyle {iretilecek
politikalarda yaglilara da 6nem verilmesi gerekmektedir.

Mevcut veriler 1s1ginda ele alinan iilkelerin niifuslarinin  genelinin  artmakta ve niifuslarinin
yaslanmakta(medyan yasa gore) oldugu izlenimi edinilmis olup politika yapicilarin ve hizmet sunucularin bu
durumu dikkate alarak sosyal hizmete iliskin hizmetlerin iretilmesi, planlamasi ve sunumunda yaglilara
odaklanilmas1 gerekmektedir.
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