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Abstract

Countries benefit from socio-economic indicators in order to measure their progress and development and to
make the necessary plans regarding their own position in the global scale. Developed countries have to make
comparisons using indicators in order to determine their performance realistically, to plan regional development
goals and, when necessary, to define the objective special program for the countries in the same region or
organization and to make the future projections. Developing countries also benefit from indicators measuring their
positions to plan to establish a presence in the global economy creating their own competitive strategies. Because
these countries try to keep up with and adapt to the dynamic changes determined by the proactive developed
countries in socio-economic area. Therefore, cross country comparison is a highly important control mechanism.
In this study, Turkey is compared with the E7 countries, of which it is a member, and the G7 countries, which are
the world’s most developed countries. Countries are compared using the doing business index, sustainable
development index, competitiveness index, global entrepreneurship index and social progress indexes for the
period 2015-2020. The CRITIC-based MARCOS method is used to evaluate and compare the countries with
respect to socio-economic global indices. The weights of the indicators were determined by CRITIC method and
countries’ performances were converted into a single measurable numerical scale by MARCOS method. As a result
of the analysis, it is seen that highly developed countries continue their systematic and continuous development in
terms of selected indicators.

1 Giris

Kontrol ve danigmanlik firmasi PricewaterhouseCoopers (PwC), diinya genelinde gelismekte olan ekonomiler
olarak anilan Hindistan, Cin, Endonezya, Brezilya, Meksika, Rusya ve Tiirkiye’den olusan E7 iilkelerinin, 2020
yilinda Almanya, Italya, Kanada, Japonya, Ingiltere, Amerika Birlesik Devletleri ve Fransa’dan olusan G7
iilkelerinin Gayri Safi Yurti¢i Hasilasini geride birakacagimi ongdrmistiir. E7 {ilkelerinin, Cin'in itici giicli
yardimiyla diinyanm ilk ekonomik giicii haline gelerek, ABD'yi ge¢cmesi beklenmektedir. Hizla biiyiiyen Cin
ekonomisinin dniimiizdeki yirmi yil boyunca biiylime hizinin yavaglayacagi dngoriilmekle birlikte, Cin'in 2020
civarinda ABD'nin niine gecerek en biiylik ekonomi olmasi beklenmektedir (Samadder vd., 2012: 12-13). Son
yillarda Hindistan'da biyoteknoloji, otomotiv, yazilim teknolojileri, bilisim ve bilgi teknolojisine yonelik hizmet
sektorlerinin ortaya ¢ikmasi, ekonomik biiyiimeyi olumlu yonde etkilemistir. Ayrica Rusya, 1998-2008 yillart
arasinda Ar-Ge harcamalarint 6nemli dlgiide artirmis ve bdylece ekonomik biiylimeye hiz kazandirmistir
(Incekara, Demez ve Akyol, 2014: 7; Cinel, 2021: 401). 1991 yilinda, E7 ekonomileri, satin alma giicii paritesi
(PPP) agisindan G7 ekonomilerinin %35'i kadardi. Yirmi bes yil sonra, bu gelismekte olan ekonomiler, G7'yi
geride birakmistir. Bir sonraki 25 yila bakildiginda, 2040 yilinda E7 ekonomilerinin G7 ekonomilerinin iki kati
olabilecegi 6ngoriillmekte ve bu durum kiiresel ekonomik gii¢c dengesinde 6nemli bir degisimi isaret etmektedir.
Ayrica, 2050 yilina gelindiginde, Meksika ve Endonezya gibi gelismekte olan ekonomilerin ingiltere ve Fransa'dan
daha biiyiik olmasi muhtemeldir (PwC, 2020).

Bu c¢aligmada, Tiirkiye, G7 ve E7 iilkelerine ait bes adet sosyo-ekonomik kiiresel endeksten faydalanarak
iilkelerin makroekonomik performansini 6lgmek ve karsilastirma yapmak iizere CRITIC tabanli MARCOS
yontemlerinden olusan biitliinlesik model kullanilmaktadir. Yapilan caligmada kiiresel gostergeler ve giincel veriler
ile CRITIC temelli MARCOS yontemi kullanilmasi neticesinde literatiire katki saglamasi beklenmektedir.

2 Literatiir

Lovell (1995) calismasinda, 1970-1988 donemi i¢in 10 Asya iilkesinin ekonomik performansi Veri Zarflama
Analizi yontemiyle incelenmis ve biiylime, igsizlik, enflasyon ve dis ticaret dengesi gibi degiskenler kullanilarak
iilkelerin ekonomik performansi analiz edilmistir. En yliksek performansi Tayvan ve Japonya gosterirken, en diisiik
ekonomik performansi Filipinler ve Avustralya'nin gdsterdigi sonucuna ulasilmistir. Masca (2017) tarafindan
gerceklestirilen ¢aligma, TOPSIS yontemiyle 28 Avrupa Birligi iiyesi tilkenin 2015 yili i¢in makroekonomik
performansini incelemeyi amaglamistir. Calismada, kamu borglariin GSYIH icindeki pays, issizlik orani, briit
sabit sermaye olusumunun GSYTH igindeki pay1, uzun vadeli faiz oranlari, biitge agigmin GSYIH igindeki pay1,
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enflasyon orani performans kriterleri kullanilmistir. Sonug olarak, 2015 yili i¢in en iyi performansa sahip iilke
Isveg ve en kétii ekonomik performansa sahip iilke Yunanistan oldugu tespit edilmistir. Belke (2020) galismasinda;
2010-2018 yillar1 arasinda G7 iilkelerinin makroeckonomik performanslarint kargilagtirmayi amaglamis ve
makroekonomik performansin degerlendirilmesinde enflasyon orani, igsizlik orani, dis ticaret, kamu borcu, biitce
dengesi, reel kisi basina gayrisafi yurt ici hasila, yatirim orani, ekonomik biiylime, cari islemler dengesi gibi
kriterler kullanilmistir. Yapilan alismada ilk olarak CRITIC yontemi kullanilarak yillara gére en dnemli kriterler
belirlenmis ve ardindan MAIRCA yontemi kullanilarak tilkelerin makroekonomik performanslari siralanmistir.
Sonug olarak, incelenen iilkeler arasinda Almanya'nin en yiiksek makroekonomik performansa sahip oldugu,
Italya'nin ise en diisiik performansi sergileyen iilke oldugu goriilmiistiir.

3  Veri ve Yontem

Bu caligmada 2015-2020 donemi icin E7 ve G7 iilkelerinin makroekonomik degiskenler dogrultusunda
performanslarinin karsilagtirilmasi amaglanmistir. Bu {tilkelere ait kullanilan degiskenler su sekildedir; kiiresel
girisimcilik endeksi, kiiresel rekabet endeksi, kolay is yapma endeksi, siirdiiriilebilir gelisme endeksi ve sosyal
ilerleme endeksi.

Ulkelerin performans karsilastirmasinda ¢ok kriterli karar verme yontemlerinden olan ve géreceli olarak son
yillarda literatiire kazandirilan MARCOS yontemi kullanilmisti. MARCOS yontemi, alternatifler ve referans
degerler (ideal ve ideal olmayan alternatifler) arasindaki iligkiyi tanimlamaya dayanmaktadir (Stevi¢ vd., 2020).
Karar verme tercihleri, fayda fonksiyonlarina dayanarak belirlenir. Fayda fonksiyonu, bir alternatifin ideal ve ideal
olmayan ¢oziimlere goére konumunu belirtir (Stankovi¢ vd., 2020). En iyi alternatif, ideal noktaya en yakin olan ve
ideal olmayan noktaya en uzak olan alternatiftir MARCOS ydnteminin islem adimlart agagidaki gibidir (Stevic
vd., 2020):

Asama 1: ilk Karar Alma Matrisinin Olusturulmasi:

m adet alternatif ve n adet kriter belirlenir ve bir karar matrisi olusturulur.
Asama 2: Genisletilmis Baslangi¢c Matrisinin Olusturulmasi:

Baslangi¢ matrisine ideal (4/) ve ideal olmayan (4A4/) ¢oziimler eklenerek genisletilmis baslangi¢ matrisi elde
edilir.

C1 CZ ee Cn
AAI Xaa1 Xaaz 7 Xaan
Ay X111 X120 Xan
A X21 X2t Xon
X= 2 e (1)
Am Xm1i Xmi1 ° Xmn
Al Xai1  Xair " Xain

Ideal olmayan ¢dziim (44I) en kotii alternatiftir. Buna karsilik, ideal ¢dziim (A1) en iyi 6zelliklere sahip bir
alternatiftir. Kriterlerin dogasina bagli olarak, AAI ve Al agagidaki denklemler kullanilarak tanimlanir.

AAl = minx;; eger j € B ve maxx;j eger j € C 2)
L 4
Al = maxx;;j eger j € B ve minx;; eger j € C 3)
L i
Burada B, fayda kriterlerini temsil ederken C ise maliyet kriterlerini temsil etmektedir.
Asama 3: Genisletilmis Baslangi¢c Matrisinin(X) Normalizasyonu:

Normallestirilmis matrisin N=[nl- j]mxnelemanlarl, denklem (4) ve (5) uygulanarak elde edilir.

X

n; = x—‘l‘] eger jEC 4)
n = ;T] eger jEB (5)

Burada x;; ve X,i, X matrisinin elemanlarini, C maliyet ve B fayda kiimelerini temsil etmektedir.
Asama 4: Agirhkh Matrisi V = [vl- j] Belirlenmesi:
mxn
Esitlik 6°da gosterildigi lizere, agirlikli matris V, normallestirilmis matris N'yi kriter wj'nin agirlik katsayilari ile
carparak elde edilir.
vij =nl-]- X W] (6)
Asama 5: Alternatiflerin Fayda Derecelerinin (Ki) Hesaplanmasi.

Alternatiflerin ideal olmayan ve ideal ¢oziimlere gore yarar dereceleri, agsagidaki denklemler kullanilarak
belirlenir.
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— Si
Ki & = % (7)
Si
K& == (3)

Burada S; (i = 1,2, .., m), agirlik matrisi V'nin elemanlarinin toplamini temsil eder ve asagidaki denklemde
gosterilmistir.

- n
Si = Li=1 Vij

9

Asama 6: f(Ki) Alternatiflerin Fayda Fonksiyonunun Belirlenmesi.

Fayda fonksiyonu, gozlenen alternatifin ideal ve ideal olmayan ¢oziimlerle iliskisinde bir uzlagmadir.
Alternatiflerin fayda fonksiyonu asagidaki denklemle tanimlanir.
FK) = — s

)= o)
GG

Burada f(Ki "), ideal olmayan ¢6ziime gore fayda fonksiyonunu temsil ederken f(Ki ), ideal ¢6ziime gore fayda
fonksiyonunu temsil etmektedir. Ideal ve ideal olmayan ¢oziimlere gore fayda fonksiyonlari asagidaki denklemler
kullanilarak belirlenir.

(10)

- K
f&D) = i (11)
FI) = e (12)

Adim 7: Alternatiflerin Siralanmasi. Alternatiflerin siralanmasi, fayda fonksiyonunun nihai degerine dayanir
ve sonug olarak fayda fonksiyonunun en yiiksek degerine sahip olan alternatif tercih edilir.

4 Bulgular

Ulkelerin bu galisma kapsaminda ele alinan degerlendirme kriterlerine ait verileri her bir yil igin ayr1 ayr1 analiz
edilmistir. Yillik veriler, 6nce CRITIC yonteminin uygulanmas: sonucunda kriterlere ait agirliklar, ele alinan
tilkelerin performanslart gergevesinde degerlendirilerek hesaplanmistir. CRITIC yontemi bu nedenle agirhik
hesaplamalarinda daha rasyonel bir yontem olarak literatiirde giderek 6ne ¢ikmaya baslamustir. Yontem, siibjektif
olarak uzman Kkisilerin tecriibe ve bilgilerinden elde edilen agirliklardan daha gergekei agirlik hesaplanmasina
olanak tanimaktadir. 2015-2020 yillart MARCOS siralamalari igin tablolar asagida verilmistir. Tiim yillar i¢in
sonuglar incelendiginde en iyi performans gdsteren iilke ABD ve en kotii performans gosteren iilke Brezilya olarak
bulunmustur.

Tablo 1 ile gosterilen 2015 yili performansina gore; ABD, Kanada ve ingiltere ilk {i¢ sirada yer almaktadur.
Tiirkiye’ nin bu déonemde 7. sira ile 13 tilke arasinda goreceli olarak iyi bir performans sergiledigi goriilmektedir.
Bu iilkeler 2016 yilim1 gosteren Tablo 1°de de goriildiigii tizere ayni konumu korumustur. Ancak Cin, 2016 yilinda
2015 yilina gore iki basamak gerilemistir. Daha sonraki yillarda Cin performansini artirarak 7. Siraya yiikselmis
ve bu konumunu korumustur.

2015 2016 2017 2018 2019 2020

Ulkeler f(Ki) Rank | f(Ki) Rank | f(Ki) Rank | f(Ki) Rank [f(Ki) Rank [f(Ki) Rank
Brezilya 0,790 14 | 0,772 14 0,816 14 0,780 14 0,824 14 0,790 14
Kanada 1,159 2 1,145 2 1,126 2 1,127 3 1,126 3 1,118 3
Cin 0937 8 0,883 10 0923 9 0959 7 1,036 7 1,003 7
Fransa 1,104 4 1,095 4 1,109 4 1,088 5 1,092 5 1,078 5
Almanya 1,096 5 1,093 5 1,114 3 1,093 4 1,09 4 1,084 4
Hindistan 0,838 12 | 0,784 12 0,912 10 0,860 11 0,895 13 0,885 10
Endonezya | 0,831 13 | 0,783 13 0,833 13 0,842 13 0,899 12 0,848 13
italya 0911 9 0915 8 0,863 12 0,930 8 0971 8 0937 8
Japonya 1,026 6 1,018 6 1,043 6 1,029 6 1,056 6 1,035 6
Meksika 0,894 11 | 0,868 11 0944 7 0,859 12 0,904 11 0,863 12
Rusya 0,895 10 | 0,893 9 0,905 11 0,875 10 0,929 10 0,879 11
Tirkiye 098 7 092 7 0930 8 0916 9 0943 9 0925 9
Ingiltere 1,143 3 1,124 3 1,085 5 1,141 2 1,138 2 1,134 2
ABD 1211 1 1201 1 1,157 1 1176 1 1,176 1 1,176 1

Tablo 1. Marcos Siralamalart

Genel olarak bakildiginda iilkelerin segilen 2015-2020 déneminde performanslarinda carpict bir konum
degisikligine rastlanmamuis, bazi iilkelerin (Brezilya, Hindistan, Endonezya ve Meksika) ise daimi olarak ayni
konumlarini koruduklar: goriilmektedir. Tiirkiye 7.-9. siralarda yer alirken Rusya’nin 9.- 11. siralarda yer aldigy,
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Almanya’nin 3.-5. siralarda yer aldigi, Ingiltere’nin 2.-5. siralarda yer aldig1 goriiliirken, Fransa’nin 4.ve 5.
siralardaki konumlartyla kiiresel gostergeler agisindan ilgili periyotta en istikrarli iilke oldugu goriilmektedir.

5 Sonug¢

Bu c¢aligmada, Tiirkiye, tiyesi oldugu E7 iilkeleri ve diinyanin en gelismis iilkeleri olan G7 iilkeleriyle
karsilasgtirilmaktadir. Ulkeler, kiiresel girisimcilik endeksi, rekabet giicii endeksi, kolay is yapma endeksi,
sirdiirtilebilir kalkinma endeksi ve sosyal ilerleme endeksleri kullanilarak 2015-2020 donemi igin
karsilastirilmaktadir. Ulkeleri, sosyo-ekonomik kiiresel endeksler agisindan degerlendirmek ve karsilastirmak
iizere CRITIC tabanli MARCOS yontemi kullanilmaktadir. Gostergelerin agirliklart CRITIC ydntemiyle
belirlenmis ve iilkelerin performanslart MARCOS yontemiyle tek bir dlgiilebilir sayisal 6lgekte ifade edilmistir.

Analiz sonucuna gore Tiirkiye kiiresel gostergeler agisindan ozellikle segilen periyotun baslarinda hayli iyi
konumda iken giderek zayifladigi goriilmektedir. Birlesik Krallik, Brexit sonrasi hafif bir performans
diisiikliigiinden sonra Brexit dncesinden daha iyi konuma yerlesmistir. Diger taraftan Cin, kiiresel gostergeler
agisindan yiikselen iilkeler arasinda yer almaktadir. Ozellikle son yillarda yiiksek seyreden performanst ile Cin,
G7 iyesi olan gelismis Avrupa iilkelerinin hemen arkasina yerlesmektedir. Tiirkiye’nin de bu iilkeler gibi
stirdiiriilebilir daha yiiksek performansi yakalamasi i¢in yetkililerin ve karar vericilerin gerekli 6nemleri ve kanuni
diizenlemeleri yapmalari iilke yararina olacaktir.
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