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Environmental Right and its Practice
Abstract

All the great natural disasters of the twentieth century are the products of human activities. The main reason
for this is the people misuse the nature. Because of industrial activity, population growth and consumption,
humankind is facing serious environmental problems today. Moreover in the globalizing world, this problem is
not only a country’s problem but also it is all country’s problem, all over the world.

Increase in environmental problems is only increases the economic costs, today. But, in case of take
precautions the economic activities will stop because of shortage of source. Even worse, depending on
environmental problems as a result of natural disasters, the needs of people may not supply and the vibrant life
may end. For this reason, the environment right is the necessity of existence and validity for all of the other
rights and freedoms.

JEL Code: Q5

1 Giris

Insanlar ancak kendilerine yasam destegi sunan bir ¢cevrede yasayabilirler. Bu nedenledir ki insanoglu Giines
Sistemi igindeki gezegenlerden sadece Diinya’da yasanuni siirdiirmektedirler. Insanoglunun Diinya‘daki hava,
su, toprak, dogal kaynaklar, flora ve faunay: kirletmesi, bilingsizce tiikketmesi ve yok etmesi sadece bir gevre
sorunu olrak kalmaz; bu ayni zamanda Diinyanin insanogluna sundugu yasam destek sistemlerinin de ortadan
kalkmasina ve dogal olarak insan neslinin yok olmasina kadar gidecek tehlikeli bir siirecin baslamasina neden
olur. Dolayistyla ¢evre hakki, lizerinde dnemle durulmasi gereken bir haktir. Cilinkii saglikli bir ¢evre biitiin
insani faaliyetlerin ve haklarin 6n kosuludur.

Cevre hakkinin 6nemine binaen bu c¢aligmada Oncelikle ¢evre ve g¢evre hakkinin kavramsal gergevesi ve
tarihsel siireci lizerinde durulduktan sonra; ¢evre hakkini ihlal eden ¢evre sorunlarinin nedenleri ve etkilerinden
bahsedilecektir. Daha sonra g¢evre sorunlar1 karsisindaki yaklagimlar ve izlenmesi gereken politikalar baglaminda
insanoglunun ¢éziim arayislarindan bahsedilecek ve sonug olarak insanoglunun hem ekonomik hem sosyal hem
de kiiltiirel faaliyetlerde bulunabilmesi ve hepsinden énemlisi neslini siirdiirebilmesi i¢in ¢evre hakkinin ne kadar
6nemli oldugu iizerinde durulacaktir.

2 Cevre Hakk

2.1 Kavram

Cevre kavrami, ¢ok cesitli dgeleri icinde barindirmast dolayisiyla farkli gekillerde tanimlanan bir kavramdir
(Giines ve Coskun, 2004, s. 4). Kavramin bu 6zeligine ragmen yine de bir ¢evre tanimi yapacak olursak, en genel
hatlartyla ¢evre; insanlarin ve diger tiim canlilarin i¢inde yasadigi, birbirleriyle iletisim kurdugu, sosyal, kiiltiirel,
ekonomik, fiziksel ortam olarak tanimlanabilir. Ancak kavram bu ¢alismada ¢ok yonlii anlamryla degil; insanlar
ve diger tiim canlilarin iginde yasadigi fiziksel mekan anlaminda kullanilacaktir. Fiziksel ¢evre bu anlamiyla
insan ve diger tiim canlilarin i¢inde yasadigi somut mekani temsil etmektedir (Giines ve Coskun, 2004, s. 6). Bu
fiziksel mekanin genel olarak su, hava, toprak, dogal kaynaklar ile flora ve faunadan olustugunu sdyleyebiliriz.

Cevre hakki ise esas olarak insani referans alarak tanimlanan bir haktir (Tekeli, 2005, s. 6). Boyle bir
referansla ¢evre hakki, insanlarin saglikli bir ¢evrede yasama yetkisi olarak tanimlanabilir. Bu hak tiim insanlar
icin mutlaktir. Bu basit tanimdan hareketle g¢evre hakkinin konusunun; g¢evrenin (hava, su, toprak, dogal
kaynaklar, flora ve faunanin) korunmasi ve korunamamis olan g¢evrenin olmasi gereken (dogal) haline
kavusturulmasi igin gerekli onlemlerin alinmasi oldugunu sdyleyebiliriz. Cevre hakkinin yararlanicilart ise
insanlar ve insanlarin olusturdugu organizasyonlardir (devlet, kamu kurumlari, 6zel kuruluslar v.s.) Bunlar aym
zamanda ¢evre hakkinin muhataplaridir (sorumlularidir). Gelecek kusaklar heniiz var olmadiklari i¢in bu hakkin
sorumlusu olmamalarina ragmen; yararlanicilar arasinda kabul edilmelidir.

Cevre hakki her ne kadar insan referansli tanimlansa da kanaatimce yasanilan kiire sadece insanlarin degil,
diger tiim canlilarin da yagamini siirdiirmesi igin kullandig1 ortak bir mekéan oldugu i¢in bu hakkin yararlanicilari
arasinda insan digindaki tiim canlilar1 da saymak gerekir. Ancak, insan disindaki canlilari, ¢evre hakkinin
sorumlular1 arasinda saymak kanaatimizce dogru degildir. Ciinkii ¢evreye verilen zarar, esas olarak insan eliyle
verilmektedir. Boylece, ¢evreyi sadece insan referansli degil de diger canlilar1 da referans alarak yeniden
tanimlayacak olursak; ¢evre hakki, tiim canlilarin saglikli bir ¢evrede yasama yetkisidir diyebiliriz.
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2.2 Tarihsel Siirec¢

Insan haklar1 miicadelesi, insanligin yasadig1 degisim ve egelisime bagli olarak duydugu gereksinimler
paraleleinde siirekli gesitlenerek ¢ogalan hak taleplerini igeren dinamik bir siireci ifade etmektedir. (Anar, 2000,
s. 24). Bu hak miicadelesi siirecinde elde edilen haklari, Fransiz hukukgu Karel Vasek tarihsel evrimine gore ii¢
kusaga ayirarak siniflandirmaktadir (Torunoglu, 2005, www.sendika.org.) Buna gore; tarihsel siirecte ilk olarak
ortaya ¢ikan ve baslangici XVII. yiizyila dayanan birinci kugak haklar, “insan kisiliginin korunmasina iliskin
medeni ve siyasal haklar1”; tarihsel siiregte birinci kugak haklardan sonra sanayi devriminin yarattig1 ekonomik
ve sosyal sorunlara karsi ortaya cikan ikinci kusak haklar, insan onuruna yarasir bir sekilde yagsamanin geregi
olarak kabul edilen “ekonomik, sosyal ve kiiltiirel haklar1” ve {i¢lincli kugak haklar ise insanin saglikli bir
cevrede ve baris igerisinde yasamasini 6ngoéren “dayanigsma haklari’n1 kapsamaktadir (Atar, 2007, s. 111).

Ugiincii kusak haklar, kiiresellesme siirecinde, diinyada yasanan uluslararas: esitsizlik¢i ve ¢atigmaci ortama
bir tepki olarak dogmus haklardir. iste cevre hakki da boyle bir tepkinin neticesi ortaya ¢ikan iigiincii kusak
haklardandir (Erdogan, 1999, s. 181). Ekonomik saiklere endekslenen sanayilesme, hizli kentlesme, toplumsal
fayday1 bireycilige kurban eden anlayis, olaylara tek boyutlu olarak sadece iiretim, kir ve sermaye birikimi
olarak bakmis; ¢cevreyi goz ardi ederek bugiin diinyay1 ¢ok agir ¢evre sorunlariyla yiiz yiize birakmistir. Boylece,
dogal iiretim kaynaklarinin tiiketilmesi, yok edilmesi, bozulmasi ve kirlenmesiyle ortaya c¢ikan bu sorunlar
kargisinda bir tepki ve ayni1 zamanda da 6nlem olarak ¢evre hakki, uluslar arasi toplumun giindemine girmeye
baglamigtir.

Cevre hakki, uluslararasi alanda ciddi bir sekilde ilk defa 1972°de Stockholm’de yapilan Birlesmis Milletler
Cevre ve Insan Konferansi’nda ciddi sekildde giindeme gelmistir. 100°den fazla iilke temsilcisinin katildig1 bu
Konferans, ¢evre sorunlarina ydnelik politika arayislarinda bir milat olarak kabul edilmektedir (Urkmez,
www.cekud.org). Bu konferans sonucunda yayinlanan Stockholm Bildirisi (1972) nin birinci maddesinde;
insanin, onurlu ve iyi bir yasam siirdiirebilmesi i¢in saglikli/elverisli bir ¢evrede yasama hakkina sahip oldugu,
bu hakka sahip olan insanlarin ayni zamanda hem bugiinkii hem de gelecek kusaklar igin ¢evreyi koruma
sorumluluklarinin oldugu agik bir sekilde vurgulanmistir (Giines ve Coskun, 2004, s. 56). Konferansin énemi,
farkli siyasal bloklardan ve farkli kalkinma diizeyine sahip iilkeleri ortak ilkeler etrafinda bir araya getirip; tiim
iilkelerin evrensel bir nitelik kazanan ¢evre sorunlar1 karsisinda ortak sorumluluklarini kabul eden bir yaklasimi
benimsemesidir (Egeli, 1996, s. 15). Bu Konferans sonunda yayimnlanan “Insan ve Cevresi Deklarasyonu”
dogrultusunda, Birlesmis Milletler (BM) biinyesinde, ¢evre ile ilgili ¢caligmalar1 siirdiirmek ve koordinasyonu
saglamak iizere Birlesmis Milletler Cevre Programi (UNEP: United Nations Environmental Program) nin
kurulmas1 ve dogal kaynaklar1 ve tabii varliklari tahrip etmeden, ¢evreyi 6n plana ¢ikararak kalkinmay:
hedefleyen bir anlayis olan “siirdiiriilebilir kalkinma” anlayisinin ilk kez giindeme getirilmis olmasi (Egeli, 1996,
s. 16) bu konferansi 6nemli kilan diger nedenler olmustur.

Cevre hakki konusunda bir diger 6nemli adim, 1992°de Brezilya’nin Rio kentinde 178 iilkeden 1200 delegenin
katildigt BM Cevre Kalkinma Konferansi’dir. Bu Konferans neticesinde Biyolojik Cesitlilik Sozlesmesi, Iklim
Degisikligi Sozlesmesi, Rio Deklarasyonu, Giindem 21 ve Ormanlarin Kullanilmasi Sézlesmesi gibi bes dnemli
metin ortaya ¢ikmustir. Ancak baglayiciligt olmayan metinler ve geligmis iilkelerin &zellikle atmosfere salinan
karbondioksidin %30’unun sorumlulugunu tasiyan Amerika Birlesik Devletleri’nin tiretim faaliyetlerine hiz
vermeden devam edeceklerini agik veya zimni olarak beyan etmeleri, bu Konferansa baglanan umutlart kirmigtir
(Egeli, 1996, s. 21-24).

Cevre hakki konusunda uluslar arasi alanda atilan bir diger 6nemli adim 1997’de Japonya“nin Kyoto kentinde
gerceklestirilen konferans sonunda kabul edilen ve 2005 yilinda yiiriirliige giren, 6zellikle gelismis tlkelere
seragazi azaltimi konusunda yikiimliliikler getiren Kyoto Protokoli’diir. Cevre ile ilgili uluslararasi alanda
atilan adimlar bu sayilanlarla sinirli degildir. Bunlarin disinda Avrupa Birligi’nin g¢evre ile ilgili uygulamaya
soktugu eylem programlar1 ve habitat toplantilari basta olmak {izere ¢evre hakki ile ilgili ¢esitli uluslararasi
konferanslar yapilmis ve bildiriler ilan edilmistir ve bu ¢aligmalarin, diinyanin i¢inde bulundugu ¢evre sorunlart
nedeniyle siklasarak devem edecegi de kuvvetle muhtemeldir.

Biitiin uluslar arasi ¢abalara ragmen ¢evre hakkina yonelik uluslararasi bir koruma mekanizmasi halen mevcut
degildir. Ancak Avrupa Konseyi biinyesinde 1950’de kabul edilen insan Haklarmi ve Temel Ozgiirliikleri
Koruma Sozlesmesi’nde (AIHS) ve Ek protokollerde, cevre hakki, 6zgiin bir insan hakki olarak taninmamis ve
giivenceye baglanmamis olmasina ragmen; Sozlesme nin yargi organi olan Avrupa Insan Haklari Mahkemesi
(ATHM) ictihatlarinda ¢evre hakkinin, Sézlesme nin yasam hakki (m. 2), 6zel yasam ve aile yasamina saygi
hakki (m. 8), asagilayic1 muamele yasagi (m. 3) ve miilkiyet hakki (1 no.lu Ek Protokol, m.1) gibi diger haklar
araciligiyla dolayli olarak korundugu goriilmektedir (Kaboglu, 1998, s. 301).

Cevre hakkinin uluslararasi belgelerde yasam hakkini besleyen bir insan hakki olarak yer almaya baglamasi
etkisini ulusal yasa metinlerinde de gostermistir. Stockholm Bildirgesiyle baslayan siiregte artik pek ¢ok devlet,
saglikli ve diizenli bir ¢evrede yasam hakkina, bir insan hakki olarak anayasalarinda ve diger hukuk metinlerinde
yer vermektedirler (Keles ve Ertan, 2002, s. 78). Ancak gelinen noktada tiim bu girisimlerin yetersiz oldugu
goriilmektedir.
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3 Cevre Sorunlarimmin Nedenleri ve Etkileri

Ekosistemde yer alan bilesenler arasinda karsilikli etkilesim sonucu olusan bir dogal denge mevcuttur. Bu
dogal denge, cevre bilesenlerinin kendi varliklarini devam ettirebilmek igin yaptiklar1 miicadelenin sonucu
olarak bozulabilmektedir. Bu bozulma ¢evre sorunu olarak karsimiza ¢ikmakta ve etkisini yerel veya evrensel
diizeyde hissettirebilmektedir (Giines ve Coskun, 2004, s. 13). Cevre sorunlarinin olusmasi dogal kaynakli
(volkan patlamasi, yangin, deprem gibi dogal afetlerden kaynakli) olabilecegi gibi; insan faaliyetleri sonucu
yapay kaynakli da olabilir (Gokday1, 1997, s. 71). Eger dogal kaynakli ¢evre sorunlarint bir kenara birakacak
olursak, giinlimiizde ¢evre sorunlarinin ortaya ¢ikmasinda en biiyilik etki insanoglunundur. Baska bir ifadeyle
yasanan ¢evre sorunlari temelde insan kdkenlidir.

Cevre sorunlarinin temelinde esasen insanoglunun dogaya hakim olma ve birbirine iistiinliik saglama ¢abasinin
yatt1 sdylenebilir. Bu baglamda ¢evre sorunlarmnin nedenleri; sehirlesme, endiistriyel gelisme, niifus artis1 ve
yasam tarzi (Giines ve Coskun, 2004, s. 21), insanlarin bilingsizligi ve buna bagli olarak kalkinma igin
gerceklestirilen bir¢ok faaliyetin ekosistemin kendisini yenilemesine izin verecek bigimde olmamasi, yoksulluk
gibi nedenler olarak siralanabilir (Gokday1, 1997, s. 70).

Sehirlesme, kent alalarinin tarim alanlari aleyhine genislemesine, bu da genisleme oraninda o bdlgedeki flora
ve faunanin yok olmasina sebep olmaktadir. Ayrica sehirlesmenin getirdigi niifus artisi, o bolgedeki su vs. dogal
kaynaklarin asirt kullanimindan kaynakli gevre sorunlarina da neden olmaktadir (Gékdayi, 1997, s. 23).

Endiistriyel gelisme, dogal kaynaklari hammadde olarak talep eden daha sonra da bu hammaddeyi ara iiriin
veya nihai iiriin haline getirip insanoglunun kullanimina siiren bir siirectir. Iste hem hammadde talebi siirecinde
doganin dengesi bozulmakta -6rnegin hammadde olarak odun talep eden bir sektdr agac¢ kesilmesine ve oradaki
dogal dengenin bozulmasina sebep olmaktadir- hem de bu hammaddelerin islenmesi sonucunda ortaya g¢ikan
kimyasal atiklarin ¢evreye verdigi zararlar sonucunda bir ¢evre sorunu ortaya ¢ikmaktadir (Gokdayi, 1997, s.
24).

Niifus artig1 da ¢evre sorunlarinin 6nemli bir nedenidir. XX. ylizyilin ikinci yarisindan sonra niifus artisinda
hatir1 sayilir bir hiz gézlenmistir. 1900 yilinda 1.6 milyar olan Diinya niifusu, 1950 yilinda 2.5 milyara, 2000
yilinda 6 milyara ve 2010 yili itibariyle de 6.8 milyara ulasmistir. 2083 yilinda bu rakamin 10 milyar olacag:
tahmin edilmektedir (www.geograpy.about.com). Iste bu niifus artis1 temel yasam ihtiyaglarmi karsilamak icin
beraberinde ¢evresel degerlerin daha gok tiiketilmesine de yol agmaktadir. Bu niifus artiginin ortaya ¢ikardigi en
biiyiik ¢evresel sorun ormansizlasmadir. Ormansizlagsma da beraberinde, yagmurlarin azalmasi ve buna bagl
olarak su kaynaklarimin fakirlesmesi, erozyon, ¢éllesme gibi sorunlari getirmektedir (Giines ve Coskun, 2004, s.
26-27).

Mevcut diinya niifusunun 1 milyarini geligsmis iilkede yasayan insanlar olustururken geri kalanini gelismekte
olan tilkelerde yasayan insanlar olusturmaktadir (Camurcu, www.balikesir.edu.tr, s. 87-88). Buna ragmen
geligmis tilkeler diinya kaynaklarinin % {inii kullanmakta ve diinyada yasanan ¢evre sorunlarinin da %’iine sebep
olmaktadir (Glines ve Coskun, 2004, s. 26). Bu da bu iilkelerdeki yasam tarzinin bir sonucudur. Bu iilkelerdeki
liks yasam tarzlari beraberin asir1 tiketimi de getirdigi igin bu tiiketim ihtiyacini karsilamak tizere dogal
kaynaklar asir1 derecede tiiketilmektedir.

Aslinda g¢evre sorunlarinin temelinde yukarida bahsedilen nedenlerinin hepsini de kapsayacak sekilde tiiketim
olgusunun oldugunu sdyleyebiliriz. Tiiketim olgusu, ihtiya¢ duyulan mal ve hizmetlerin iiretimi i¢in daha fazla
kaynagin tiiketilmesini ve bu iiretim siirecinde ortaya ¢ikan bir¢ok atigin dogaya birakilmasini igeren bir siireg
oldugu i¢in ¢evre sorunlarinin ortaya ¢ikmasinda temel sebeptir (Gokdayi, 1997, s. 70-71).

Yukarida deginilen nedenlere bagli olarak ortaya ¢ok ciddi ¢evre sorunlart ¢ikmaktadir. Bunlarin baginda
havanin, suyun ve topragin kirlenmesi gelmektedir ki bu unsurlar insanlara yasam destek kosullarint sunan temel
unsurlardir. Dolayisiyla bunlarin kirlenmesi insan yasamini tehlikeye atmaktadir. Bu kirlilikler baglaminda
niikleer kirlenmeler, manyetik kirlenmeler, karbon monoksit gazini salinimindan kaynaklanan kirlenmeler,
seragaz1 salmimindan kaynakli ozon tabakasinin tahribi gibi durumlar insanoglu ac¢isindan 6nemli cevre
sorunlar1 yaratmaktadir. Yine yukarida izah edilen sebeplerden kaynakli ormansizlasma ve buna bagli olarak
yagis rejiminin degismesi, su kaynaklarinin azalmasi, erozyon, ¢6llesme ve nihayetinde iklim degisikligi;
ozellikle kiiresel 1sinma gibi ¢evre sorunlari, artik yiiz yiize oldugumuz sorunlardir. Biitiin bu ¢evre sorunlari,
dogal kaynak ve enerji darbogazini yaratacagindan, besin ihtiyacinin karsilanamamasi, saglik sorunlari, biyolojik
cesitliligin azalmasi, toplu Olimler gibi vakialarla sonuglanabilecek siireglere gebedirler. Nitekim biugiin
Somali‘de yasanan insanlik drami (aglik kaynaklr) bu sdylenilenleri dogrulamaycak 6rneklerden ilk akla gelen ve
en giincel olanidir.

Endistriyel biiylimenin, siirekli niifus artisinin ve daha fazla tiiketimin, kaynaklari ne zaman bitirecegi ve
insanlig1 ekolojik bir felaketle kars1 karsiya birakacagi her bir yasam destek unsuru icin (su i¢in, tork i¢in, enerji
kaynaklar1 i¢in) farklidir. Muhakkak bunlarin bir¢ogu da aniden ve bir anda tilkenmeyecektir. Fakat bunlarin
bircogu kendilerini ylikselen maliyet ve azalan gelir seklinde kendisini belli edecektir ve hatta etmektedir
(Diinya Cevre ve Kalkinma Komisyonu, 1991, s. 73).
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4 Cevre Sorunlar: Karsisinda insanoglunun Coziim Arayislar

Bir onceki baglik altinda g¢evre sorunlarinin neler oldugunu ve bu sorunlarin sebeplerini ortaya koyan genel bir
fotograf cekmeye calistik. Peki, insanoglunun yukaridaki fotograf karsisinda yapmasi gereken sey nedir?
Insanoglu, higbir sey yapmadan yasam destek sistemlerinin her gecen giin yok olmasina; dolaysistyla insanligin
sonunun gelmesine, gelecek kusaklara yasam hakki kalmamasina seyirci mi kalacaktir? Bu soruya “evet”
cevabini vermek, insanlik tarihiyle ve insanoglunun yasama ve neslini siirdiirme i¢giidiisiiyle uyumlu ve gercekei
bir cevap degildir. Peki insanoglu, mevcut fotograf karsisinda bir sey yapacaksa bu ne olmalidir. Cevre
sorunlarina sebep olan kentlesme ve endiistriyel faaliyetleri birakip, teknolojinin sundugu modern yasam
tarzlarindan tamamen vaz mi ge¢melidir? Ya da niifus artiginin 6niine gegmek igin sert yasal tedbirler mi
almalidir? Tahmin edilecegi ilizere insanoglu bugiin sahip oldugu pek ¢ok seyden vazgecmeyi kabul
etmeyecektir? Hatta dogaya hakim olma, daha rahat yagama ve digerlerine iistiinliik kurma ¢abalarini teknolojik
gelismelere daha da hiz vererek siirdiirecektir. Tarihsel siire¢ bunu gdstermektedir. O zaman cevab1 aranmasi
gereken soru su olmalidir: Bu olgu karsisinda nasil bir yol izlenebilir? Yani insanoglu mevcut yasam tarzindan
6diin vermeden ama cevre sorunlarini da kendileri basta olmak iizere dogadaki diger canlilar ve gelecek nesiller
icin nasil tehditkar omaktan g¢ikarabilir? Bu soruya hem c¢evrenin gelecegi iizerine One siiriilen yaklasimlar
dikkate alinarak cevap verilebilir hem de bu konuda alinmasi gereken somut dnlemler dikkate alinarak cevap
verilebilir.

4.1 Cevrenin Gelecegi Uzerine Yaklagimlar

Cevrenin gelecegi lizerine li¢ temel yaklagim s6z konusudur. Bunlar, siirdiiriilebilir kalkinma, derin ekoloji ve
yetinme yaklagimlaridir.

4.1.1. Siirdiiriilebilir Kalkinma Yaklasimi

Siirdiiriilebilir kalkinma yaklagiminin 6ziinde, ¢evre politikalariyla kalkinma stratejilerinin biitiinlestirilmesini
saglayacak bir cerceve ¢izmek; bugiiniin ihtiyaglarin1 ve beklentilerini, gelecegin ihtiyaclarindan 6diin
vermeksizin tedarik etmenin yontemlerini ortaya koymak diisiincesi yatmaktadir (Diinya Cevre ve Kalkinma
Komisyonu, 1991, s. 73). Bu yaklasim, ekonomik ve sosyal gelisme gergeklestirilirken, dogal dengenin de
gozetilmesini esas almaktadir. Bu nedenle siirdiiriilebilir kalkinmay1 dengeli kalkinma ile es anlamli olarak su
sekilde tanimlanabilir: Sirdirilebilir kalkinma, “simdiki kusaklarin gereksinimlerinin gelecek kusaklarin
kaynaklarini tehlikeye atmadan karsilanmasina imkan veren ekonomik biiyliime politikalaridir.” (Giiler, 1994, s.
362).

Bu yaklasim ¢ergevesinde gergeklestirilmesi gereken hedefler olarak sunlar gosterilmektedir (Diinya Cevre ve
Kalkinma Komisyonu, 1991, s. 78):

Biiyiimeyi canlandirmak; biiyiimenin kalitesini degistirmek;
is bulma, yiyecek, enerji, su ve saglik konularindaki temel ihtiyaglar1 karsilamak;
stirdiiriilebilir bir niifus diizeyini garantiye almak;
kaynak tabanini korumak ve zenginlestirmek; teknolojiyi yeniden yonlendirmek;
riski yonetmek ve karar vermede ¢evre ile ekonomiyi birlestirmek.
Bahsedilen hedefleri gergeklestirmek ve dolayisiyla siirdiiriilebilir kalkinmayi saglamak i¢in de sunlarin
gereklidir (Diinya Cevre ve Kalkinma Komisyonu, 1991, s. 96):

e Karar alinmasinda vatandaslarin etkin katilimini saglayan bir siyasal sistem;

e kendi cabasiyla ve siirdiiriilebilir bigimde iiretim fazlasi ve teknik bilgi saglayabilecek bir ekonomik
sistem;

uyumsuz kalkinmadan dogan gerilimlere ¢6ziim bulabilen bir sosyal sistem;

kalkimma igin gerekli ekolojik tabani korumaya saygi gosteren bir iiretim sistemi;

durmadan yeni ¢éziimler arayabilecek bir teknolojik sistem;

ticaret ve finansmanda siirdiiriilebilir diizenleri destekleyen bir uluslar arasi sistem;

esneklige, kendini diizeltme yetenegine sahip bir yonetim sistemi.

4.1.2. Yetinme Seviyesi Yaklasimi

Kalkinmanin siirdiiriilebilir olmas1 igin her seyden once kaynaklarin da siirdiiriilebilir olmas1 gerekmektedir.
Bu baglamda kaynaklari: Ormanlar ve deniz {irtinleri gibi canli dogal kaynaklar; madenlerden olusan cansiz
dogal kaynaklar ve enerji kaynaklar1 olmak {iizere kabaca ii¢ kategoriye ayirmak miimkiindiir. Canli dogal
kaynaklar her ne kadar kendini yenileyebiliyorsa da bunlar tiiketme hizi, kendilerini yenileme hiziyla orantili
olmalidir. Aksi halde tamamen tilkenmeleri s6z konusu olacaktir. Cansiz dogal kaynaklara gelince, bunlarin
kendilerini yenilemeleri miimkiin olmadig1 i¢in ne kadar yavas tiiketilirse tiiketilsinler bir giin muhakkak
tamamen tiikeneceklerdir. Dolayisiyla cansiz dogal kaynaklar konusunda bunlar1 ¢ok kiskang kullanmaktan
baska yapilabilecek bir sey gozilkmemektedir. Giinliimiizde kullanilan fosil yakitlardan olusan enerji kaynaklari
da bir giin muhakkak tiikenecektir. Bu noktada yenilenebilir enerji kaynaklarina yonelmek, enerji konusunda
uzun vadede sorunu ¢dzecek tek yol gibi goziikmektedir (Gokdayi, 1997, s. 175).
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Kaynaklarla ilgili bu durum, siirdiiriilebilir kalkinmanin, mevcut sartlarin aynen devam etmesi durumunda bile
deyim yerindeyse “kotii sonu geciktirmek”ten bagka bir ise yaramayacagi yoniinde bir diigiincenin ortaya
atilmasina sebep olmustur. Bu diislinceye gore aslolan gelismis tilkelerdeki tiiketim diizeyinin yetinme seviyesine
cekilmesidir (Gokday1, 1997, s. 175). Iste yetinme seviyesi yaklasimi olarak da adlandirilan bu yaklasimin
Oziinde yatan disiince, kalkinmanin ve canli yagaminin siirdiiriilebilmesi i¢in siirdiiriilebilir kalkinma
yaklagiminin yetersiz ve aldatict oldugu, bunun yerine insanlarin temel ihtiyaglarii gidermeye yonelik bir
tilketim anlayiginin benimsenmesinin daha gergek¢i ve kalict bir ¢6ziim oldugu fikri yatmaktadir (Gokdayi,
1997,s. 179).

Yetinme seviyesi yaklasimini benimseyenlere gore, bir zamanlar kapitalizmin tizerinde yikseldigi ve
burjuvazinin epeyce bir sermaye biriktirdigi; “hep daha fazla tiikket” ideolojisi, artik diinyamizin ve gelecek
kusaklarm haklarin1 korumak i¢in artik yeterli degildir. Kendimiz, diinya ve gelecek kugaklar icin dogru olani
yapmak adina bir an evvel “gercek ihtiyaclar” (beslenme, barinma gibi temel ihtiyaclar) ile “yapay ihtiyaglar”1
(lix tiiketim) birbirinden ayilmali ve kaynaklar sadece gercek ihtiyaclarimiza tahsis edilmelidir (Porritt, 1989, s.
124-125; aktaran, Gokdayi, 1997, s. 180).

4.1.3.Derin Ekoloji Yaklasimi

Cevrenin gelecegi iizerine yaklasimlardan siirdiiriilebilir kalkinma ve yetinme seviyesi yaklagimlari esas olarak
insant merkez alir iken derin ekoloji anlayisi, dogayr merkez olarak almaktadir. Biyosantrik diisiiniis yerine
ekosantrik diisiiniisiin hakim oldugu bu yaklagim, Norvecli felsefeci Arne Neass’a gore su temel ilkeler {izerinde
yiikselmektedir: Yeryliziinde degerli olan tek sey insan degildir; ekosistemin tiimii degerlidir ve tiirlerin
siirdiiriilmesi gereklidir. Insanlar yasamak icin cevreyi yok etmeden ihtiyaglar1 kadar olam1 dogadan almali;
ekosistemdeki tiim yasam dengeli bir sekilde muhafaza edilmelidir. (Yaren, 1995, s. 99-101).

Insanlarn, mevcut yasam standartlarindan vazgegmeye pek yanasmayacaklarindan hareketle derin ekoloji
yaklagiminin ¢ok gercekei olmadigi ileri siiriilmiis ve alternatif olarak da yine biyosantrik bir anlayisi esas alan
yiizeysel ekoloji yaklasimina iliskin cesitli ilkeler ortaya atilmistir. Bu yiizeysel ekolojik yaklasim, doganin
degerli oldugunu kabul etmekle birlikte 6ziinde dogadaki biitiin degerlerin insanlar i¢in oldugu, insan i¢in
olmayan bir degerden sz edilemeyecegi diisiincesini barindirmaktadir. Bu yaklasim, ¢evrenin bozulmasinin
kalkimmay1 engelledigi durumda ancak ¢evre sorunlariyla ilgili dnlem alinmasi gerektigi savunmaktadir (Yaren,
1995, 5. 101).

4.2 Cevre Sorunlar1 Konusunda izlenebilecek Politikalar

Cevrenin korunmasina dair almabilecek 6nlemler dogrultusunda gelistirilen ¢evrecilik sdylemlerinin, agirlikli
olarak, diinya ekosisteminde bozulan dengelerinin tiim insanligi nasil tehlikelerle karsi karsiya birakacagi
tizerinden gelistirildigi goriilmektedir. Baska bir ifade ile “cennetin ¢ekiciliginden ¢ok cehennemin ikna
ediciligine” giivenilerek politikalar gelistirilmeye ¢alisiimaktadir. Béyle bir sdylemden yola ¢ikan politikalar da
genellikle tepeden asagiya kurulmakta ve bu yaklagim iginde, yerele de ¢ogunlukla tepeden gelerek saptanan
sorumluluklar ve gérevler kalmaktadir. Bagka bir ifadeyle yerelden yaratici bir islev beklenmemektedir. Oysa iki
farkli ¢ikis noktasindan (yerelden ya da diinya ekosisteminden) hareketle kurulacak ¢evre sdylemleri her zaman
ortiismeyebilir (Tekeli, 2005, s. 2). Bu nedenle gevre sorunlar1 konusunda kiiresel 6l¢ekli politikalar kadar yerel
Olcekte izlenecek politikalarda biiyiik 6nem arz etmektedir.

Cevrenin gelecegi konusunda diinya 6l¢eginde izlenebilecek politikalara bakacak olursak, bunlari: Biiyiimenin
siirlanmasi ve/veya sifirlanmasi, kiiltiirel ¢esitliligin korunmasi, iiretim ve tiiketimde kiigiilmeye gidilmesi,
giines enerjisi ve riizgar enerjisi basta olmak iizere alternatif enerji kaynaklarina yonelinmesi, iilkeler arasindaki
geligsmislik diizeyinden kaynakli ekonomik dengesizliklerin giderilmesi, canlilarin yagsama ortamlarinin
iyilestirilmesi, kirletenlerin bu kirlenmeyi ortadan kaldiracak oranda bedel 6demesi, kirlilige sebep olan
teknolojilerin en ¢ok kirleteninden baslanarak kademeli olarak alternatiflerinin bulunup terk edilmesi, ¢evre
sorunlarinin birbirini tetikleyici nitelikte oldugu unutulmadan bu sorunlara karst biitiinciil bir yaklagim
sergilenmesi ve ¢evre giivenlik sistemlerinin kurulmasi olarak sayabiliriz (Gokday1, 1997, s. 183-217).

Cevrenin gelecegi konusunda diinya 6lgekli politikalar revagta ve 6nemli olmasina ragmen; bu soruna yerelden
yola cikarak, cesitli ¢oziimler liretmek de Onem arz etmektedir. Eger insanlarin korumaya calistigt cevre,
kafalarinda bir yer ile somutlastirilabilirse 6rnegin onlarin yasadiklari, gezdikleri, eglendikleri yerler olarak
kodlanirsa insanlar, ¢evreyi korumak konusunda daha duyarli davranacaklardir (Tekeli, 2005, s. 7). Boylece
yerelden ulusala oradan da kiiresele dogru onemli bir duyarlilik ve c¢aba olusmus olacaktir. Yerel Slgekli
politikalar ayrica, o yerde ¢evreyi korumak i¢in yapilmasi gerekenin ne oldugunu saptamak konusunda da daha
saglikli tespitlerin bire bir yapilmasina ve uygulanmasina sebep olacagi i¢in daha gercekei ve faydali olacaktir.

Cevre sorunlarina yonelik diinya Olceginde izlenmesi gereken politikalar ve yerele yiiklenmesi gereken
sorumluluktan bahsederken biitiin bunlar1 kapsayici ve anlamli kilict bir konuya daha deginmeye gerek vardir ki
o da insan unsuru. Giiniimiizde yasanan ¢evre sorunlari nasil ki insan koékenli ise bu sorunlarin ¢6ziimii de yine
insan kokenlidir. Insanlarin gevre konusunda uymasi gereken kuarllardan bahsetmek, tek bagma yeterli degildir.
Aslolan insanlarda bunlart hayata getirecek istek ve bilinci olusturmaktir. Bu istek ve bilinci olusturmak icin de
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yapilmasi gereken sey ¢evre egitimidir. Bu hem okullarda 6nem verilmesi gereken bir egitimdir hem de devlet ve
sivil toplum kuruluslarinin ortaklasa yapacagi toplumun biitiin kesimlerine ve biitiin zamana yayilmasi gereken
bir egitimdir.

5 Sonug

Sanayi devrimini miiteakiben yaganan endiistriyellesme, niifus artis1 ve tiiketim aligkanliklari, beraberinde
dogal kaynaklarin asir1 tiiketimini getirmis; bu da ortaya ciddi ¢evre sorunlarinin ¢ikmasina sebep olmugtur. Bu
sorunlar artik {iretimi daha maliyetli hale getirme seklinde kendini hissettirse de 6nlem alinmamasi1 durumunda,
kendisini sadece iiretim maliyetlerinin artmasinda hissettirmekle kalmayacak; tiretimin durmasina ve dolayistyla
insanlarin temel ihtiyaclarini bile karsilamayacak bir duruma gelmesine sebep olacaktir.

Artik insanoglu, “Daha fazla nasil iiretebiliriz?” “Ekonomilerimizi daha ne kadar biiyiitebiliriz?”” gibi sorular
iizerine kafa yormadan once bu isteklerimizi ¢evre hakkina riayet ederek (saglikli bir ¢evreyi riske atmadan)
nasil gergeklestirebiliriz lizerinde durmalidirlar. Deyim yerindeyse insanoglu, ¢evre dostu iiretim modelleri
gelistirmek, tretirken ¢evreye verilen zarari giderecek bedeli ddemek zorundadir. Bu gergevede oncelikle
stirdiiriilebilir bir kalkinma modeli izlenmeli; alternatif enerji kaynaklar1 ve ¢cevreyi daha az kirleten teknolojiler
gelistirmelidir. Bunlar yapilirken ayni zamanda asirt liikks tiiketime giren tiiketim aliskanliklarini torpiilemek,
insanlarin ¢evreyi kirletmeme ve koruma konusunda duyarliligimi artirmak i¢in de bu yonde bir biling
olusturmak adina ¢evre egitimi faaliyetlerine kesintisiz devam etmek gerekmektedir.

Cevre hakkinin gerceklesmesi icin alinmasi gerek dnlemlerin maliyetinin, ¢cevre felaketleri yasandiktan sonra
onu eski haline getirmek i¢in yapilmasi gerekenlerin maliyetinden daha fazla olmasi zor gériinmektedir. Hele ki
yasam destek sistemleri tamamen ¢oktiikten sonra bunu higbir mali bedel karsiliginda tekrar tesis etmek
miimkiin degildir. Bu nedenle ekonomik faaliyetler basta olmak {izere, insanlarin tiim davranislarinda bunu
dikkate alarak hareket etmeleri gerekmektedir.

Gelinen noktada, ekonomik faaliyetler basta olmak iizere biitiin faaliyetlerin yapilabilmensin kosulu; buna
miisaade eden, bunun i¢in yasam destek sistemleri sunan bir ¢evrenin varligidir. Bu durum diger her sey i¢in
adeta bir 6n kosuldur. Bu nedenle insanoglunun, yasanabilir bir diinya i¢in ¢evre sorunlar1 konusunda yapmasi
gerekenler vardir. Bu insanoglunun kendisine karsi oldugu kadar, yeryiiziindeki diger canlilara ve gelecek
nesillere de olan bir borcudur. Bir Kizilderili ataséziiniin dedigi gibi : “Bu diinya bize atalarimizdan miras
kalmadi, biz onu torunlarimizdan ddiing aldik™.
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